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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA

Org&o Especial

Processo: INCIDENTE DE ARGUIQAO DE INCONSTITUCIONAL IDADE CIiVEL n. 8051972-81.2025.8.05.0000
Orgao Julgador: Orgao Especia

ARGUINTE: PROSEGUR BRASIL S/A - TRANSPORTADORA DE VAL E SEGURANCA

Advogado(s): RAFAEL GOOD GOD CHELOTTI (OAB:MG139387-A)

ARGUIDO: CAMARA MUNICIPAL DE EUNAPOLIS

Advogado(s): BRUNO LOPES BASTOS (OAB:BA75212), CAIQUE DE SOUZA TOURINHO (OAB:BA77464-A)

————————————————————————————————————————————————————————————————————————————————————

Tribunal de Justica do Estado da Bahia
Orgao Julgador: Orgao especial
Incidente de arguicéo de inconstitucionalidade civel: 8051972-81.2025.8.05.0000

Arguintee. PROSEGUR BRASIL SA TRANSPORTADORA DE VALORES E

SEGURANCA
Arguido: CAMARA MUNICIPAL DE EUNAPOLIS
Orgao Suscitante do I ncidente: Quinta Camara Civel

Relator: Des. Nilson Castelo Branco

DESPACHO
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Vistos.

Trata-se de Incidente de Arguicao de Inconstitucionalidade Civel autuado sob
0 numero 8051972-81.2025.8.05.0000, arguido pela PROSEGUR BRASIL SA
TRANSPORTADORA DE VALORES E SEGURANCA em face da CAMARA
MUNICIPAL DE EUNAPOLIS.

O presente incidente foi suscitado no ambito da Remessa Necessaria de n.
8001334-45.2018.8.05.0079, que tramitava perante a Quinta Camara Civel, sob arelatoriado

Desembargador Claudio Césare Braga Pereira.

A PROSEGUR BRASIL S/A impetrou Mandado de Seguranca Preventivo contra
o Primeiro Vice-Presidente da Camara Municipal de Eundpolis/BA e 0 Secretario Municipal
de Infraestrutura e Servicos Publicos de EungpolisBA. A impetrante alegou a
inconstitucionalidade e ilegalidade da Lei Municipal n® 1.150/2018, promulgada pela
autoridade coatora em 23 de maio de 2018 (ID 39300706). Essa lei proibe a instalagdo de
empresas de transporte de valores em perimetro urbano e concede um prazo de dois anos
para que as empresas ja instaladas se relocalizem para éreas rurais, a uma distancia minima

de 1 km de qualquer érea habitada.

A sentenca de primeiro grau (ID 39303205), proferida em 24 de janeiro de 2020,
concedeu a seguranca, declarando incidentalmente a inconstitucionalidade material da Lei
Municipal n° 1.150/2018. A decisdo assegurou a PROSEGUR BRASIL S/A o direito de
manter-se instalada e funcionando no perimetro urbano de Eundpolis’BA, sem qualquer
embarago ou interdicdo de seu estabelecimento com base na referida lei municipal. A

sentenca transitou em julgado para as partes, conforme certidao (ID 39303216), sendo os

Este documento foi gerado pelo usuério 020.*** ***-44 em 30/09/2025 11:50:50

NUmero do documento: 25092914141374700000140259834
https://pje2g.tjba.jus.br/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=25092914141374700000140259834
Assinado eletronicamente por: NILSON SOARES CASTELO BRANCO - 29/09/2025 14:14:14

Num. 91151133 - P&g. 2



autos remetidos para o Tribunal de Justica em Remessa Necessaria.

Em julgamento da Remessa Necesséria, realizado em 30 de junho de 2025, a
Quinta Camara Civel, por unanimidade, conheceu da Remessa Necessaria e suspendeu o
julgamento (ID 85725545 e ID 85723964). O acorddo (ID 85723964 e ID 83515170)
determinou a instauragdo do Incidente de Arguicao de Inconstitucionalidade de Lel ou Ato

Normativo. Transcri¢éo do Acordéo:

“Cuida-se de Remessa Necessaria atinente a sentenca que
concedeu a segurangca para, declarando incidentalmente a
inconstitucionalidade material da Lel Municipal n° 11.050/18, assegurar
a impetrante PROSEGUR BRASIL S/A TRANSPORTADORA DE
VALORES E SEGURANCA o direito de manter-se instalada e
funcionando no perimetro urbano do municipio de Eunapolis-BA.

Na origem, o Impetrante informa ofensa a direito liquido e
certo, vez que a municipalidade impetrada promulgou a Lei 1150/2018,
que proibe a instalacdo de empresas de transporte de valores em
perimetro urbano e determina que as empresas que ja se encontram
instaladas terdo um prazo de 2 anos, a contar da publicacéo da lei, para
providenciar um novo local para exercerem suas atividades.

Assim, requereu que “segja concedida a seguranca de forma
definitiva, a fim de que sga reconhecido o direito liquido e certo da
Impetrante de manter-se instalada e funcionando no perimetro urbano do
municipio de Eunapolis-BA, sem qualquer embarago em suas atividades
ou interdicdo do seu estabelecimento”. Remetidos os autos a este
tribunal em raz&o da concesséo da seguranca pelo julgador singular, a

Remessa Necessaria deve ser conhecida, nos termos do art. 496, |, do
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CPC e art. 14, 8 1° da Lei n.° 12.016/2009, conforme a seguir
enumerados: (...)

Em verdade, o objeto da Acdo Mandamenta visa assegurar
suposto direito liquido e certo de manter-se instalada e funcionando no
perimetro urbano. Outrossim, inexiste proibicdo a declaracdo de
inconstitucionalidade incidental em Mandado de Seguranca quando a
norma tida por irregular se mostra como questéo prejudicial para a
andlise do requerimento posto a andlise do juizo, se revelando, pois, ndo
como o proprio pedido principal, mas causa de pedir. Ve amos:

(...)

Ha que se destacar que a declaracéo de inconstitucionalidade
pela via difusa opera efeitos inter partes — ndo erga omnes. Nesse
sentido, apresento:

(...

Desta forma, vislumbrando a inconstitucionalidade da norma
local em voga, por ofensa ao art. 8o, V da CF, e sendo a declaragéo
incidental uma questdo prejudicial imperativa para a confirmacéo da
sentenca concessiva da seguranca, mas esbarrando este 6rgao fracionario
na clausula de reserva de plenario, impde-se a abertura do Incidente de
Arguicdo de Inconstitucionalidade: Disciplinando a questdo, dispbe o
art. 227, do RITIBA e art. 948, do CPC, o seguinte:

(...)

Por forca da norma regimental citada, impde-se no presente
caso ainstauragéo do Incidente de Arguicéo de Inconstitucionalidade de
Lei ou Ato Normativo e a consequente suspensdo do presente feito, que
deve aguardar em secretaria até resolucéo final do incidente, para entéo

ser resolvido o mérito da presente Remessa necessaria.
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Ante 0 exposto e por tudo 0 mais que dos autos transparece, voto no
sentido de suspender o julgamento da Remessa Necessaria, para
determinar a instauracdo do INCIDENTE DE ARGUICAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE DE LEI OU ATO NORMATIVO, na
forma do art. 227, do RITIBA c/c art. 948 e ss. do CPC, para que sga
formado o incidente e remetido ao Tribunal Pleno para apreciacao da
tese de incongtitucionalidade da Lei do Municipio de Eunapolis,
devendo o Incidente ser processado sob minha relatoria, na forma
regimental.

E como voto.”

Os autos foram distribuidos no Orgéo Especial, @ minharelatoria.

E o que bastarelatar.

A luz do disposto no art. 950, § 1°, do Codigo de Processo Civil[1] e no art. 228
do Regimento Interno do Tribunal de Justica do Estado da Bahia2], notifiquem-se a

Camara Municipal de Eunapolis/BA, para manifestar-se no prazo de 15 (quinze) dias.
Apbs, remetam-se 0s autos a douta Procuradoria de Justica.

Atendendo ao disposto no art. 228, 8§ 1°, do RITIBA[3], determino & Secretaria
gue adote providéncias para conferir publicidade a instauracéo do presente incidente de
arguicao de inconstitucionalidade, “a fim de permitir eventual intervencdo dos legitimados
referidos no art. 103 da Constituicdo Federal, como autoriza o art. 950, 82°, do Cadigo de

Processo Civil, ou de outros orgaos ou entidades, na condicéo de amicus curiae”.
Finalmente, voltem-me os autos conclusos.

Publique-se.
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Salvador, 26/09/2025.

Des. Nilson Castelo Branco

Relator

[ Art. 950 do CPC. (...)

§ 1° As pessoas juridicas de direito publico responséveis pela edi¢do do ato questionado poderdo manifestar-
se no incidente de inconstitucionalidade se assim o requererem, observados 0s prazos e as condigcoes
previstos no regimento interno do tribunal.

[2] Art. 228 do RITIBA. O Relator mandara ouvir o Procurador-Gera de Justica, no prazo de 15 (quinze)
dias, bem como determinara a notificacéo da pessoa juridica de direito publico responsavel pela edicdo do
ato questionado para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias. (Alterado Conforme Emenda
Regimental N. 01, de 16 de marco de 2016)

[3] Art. 228 do RITJBA. (...)

§ 1° O Tribunal dara publicidade a instauracdo do incidente de arguicdo de inconstitucionalidade a fim de
permitir eventual intervencdo dos legitimados referidos no art. 103 da Constituicdo Federal, como autoriza o
art. 950, §82°, do Cadigo de Processo Civil, ou de outros érgéos ou entidades, na condi¢do de amicus curiae,
mediante inclusdo em cadastro de incidentes instaurados disponivel na sua pagina na rede mundial de
computadores. (Alterado Conforme Emenda Regimental N. 01, de 16 de marco de 2016)

§ 2° As intervengdes previstas no §1° seréo permitidas dentro do periodo de 30 (trinta) dias, contados da
publicacédo da decisdo prevista no caput, que deveraindicar alei ou 0 ato hormativo objeto do incidente e
apossibilidade de intervencéo. (Alterado Conforme Emenda Regimental N. 01, de 16 de marco de 2016
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