TJBA — DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO — N° 2.750 - Disponibilizagdo: terga-feira, 1° de dezembro de 2020 Cad. 1/ Péagina 139

Para a concessao de efeito suspensivo ao recurso, por meio de tutela de urgéncia recursal, necessaria € coexisténcia dos
requisitos de plausibilidade, auferidos em juizo sumario, da pretenséo recursal veiculada, ou seja, a sua “probabilidade de éxito”,
e mais o “risco do dano irreparavel” que, em uma analise objetiva, revele-se concreto e real.

Tal linha intelectiva esta em consonancia com o artigo 995, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, que, para tanto, reitera
a indispensabilidade da evidéncia de probabilidade do direito e do perigo de dano grave, de dificil ou impossivel reparagdo, ou de
risco ao resultado util do processo.

Comentando o novo dispositivo processual, DANIEL AMORIM ASSUMPCAO NEVES externa linha de intelecgdo que ampara tal
entendimento:

“Como se pode notar do dispositivo legal os requisitos exigidos para a concessao do efeito suspensivo a recurso sao os
tradicionais requisitos da tutela de urgéncia: a probabilidade de o requerente ter razdo e o perigo do tempo para que o 6rgéo
jurisdicional reconhega seu direito.”

(in ‘Novo CPC Comentado”, edigéo 2016, Editora Juspodivm, pag. 1638)

No mesmo sentido se posiciona a liggo HUMBERTO THEODORO JUNIOR:

“(...) o efeito suspensivo podera, em determinados casos, ser concedido pelo relator. Dois sdo os requisitos da lei, a serem
cumpridos cumulativamente, para a obtencéo desse beneficio: (i) a imediata producao de efeitos da decisdo recorrida devera
gerar risco de dano grave, de dificil ou impossivel reparagéo; e (ii) a demonstragéo da probabilidade de provimento do recurso
(arts. 995, paragrafo unico, e 1.019, 1).” Grifei

(in ‘Curso de Direito Processual Civil — Vol III'; edigdo 502 edigéo, 2017, Editora Forense, pag. 1.057)

Na espécie sub judice, do exame superficial e ndo exauriente das razdes recursais e da documentacéo colacionada ao agravo,
proprio desse momento, ndo consigo visualizar o primeiro requisito de deferibilidade do efeito suspensivo solicitado.

A fundamentagéo recursal € aparentemente irrelevante, vez que a Lei de Responsabilidade Fiscal, em seu artigo 21, inciso Il, veda
0 aumento de despesas com pessoal dentro do periodo de 180 (cento e oitenta) dias anteriores ao final do mandato do titular do
Poder.

Confira-se:

“Art. 21. E nulo de pleno direito:

[..]

Il - o ato de que resulte aumento da despesa com pessoal nos 180 (cento e oitenta) dias anteriores ao final do mandato do titular
de Poder ou 6rgéao referido no art. 20;”

Na hipétese em exame, por ora, ndo vislumbro a alegada inexisténcia de aumento da despesa com o pessoal.

Isto porque, as vagas decorrentes da rescisdo dos contratos temporarios indicadas pelo Agravante ndo coincidem, em sua
totalidade, com os cargos a serem providos mediante a convocagéo dos aprovados no Concurso Publico n°® 01/2019.

Enquanto a rescisao alcanga o contrato de 09 enfermeiras, 03 nutricionistas, 03 eletricistas, 02 jardineiros e 13 operadores de
magquinas, a pretendida convocagéo quer prover 09 cargos de auxiliar administrativo, 05 de jardineiro, 16 de servente, 02 de
operador de maquinas, 04 eletricistas, 02 de professor de educagao fisica, 02 de nutricionista e 08 de enfermeiro.

Apesar do Agravante alegar que o excesso no provimento, decorre do preenchimento dos cargos vagos, nessa hipotese &
evidente o aumento da despesa com pessoal, que encontra ébice no ja citado dispositivo legal.

Destarte, ndo configurado um dos requisitos previstos no paragrafo unico do artigo 995, do Cddigo de Processo Civil, imperiosa
€ a ndo concesséao do efeito suspensivo pleiteado, até ulterior deliberagéo desta Corte, por ndo exsurgir dos autos os requisitos
exigidos pela legislacdo pertinente para o deferimento da pretensado ajuizada.

Nestes termos, INDEFIRO O EFEITO SUSPENSIVO POSTULADO PARA O RECURSO.

Intime-se o Agravado, para contrarrazoar no prazo legal da espécie.

Terminado o periodo deste Plantdo, devem os autos ser encaminhados para sorteio de Relator, no ambito de uma das Camaras
Civeis desta Corte.

ATRIBUO AESTADECISAOAFORCA DE MANDADO E OU OFICIO.

Publique-se. Cumpra-se.

Salvador, 29 de Novembro de 2019.

HELOISA Pinto de Freitas Vieira GRADDI

Desembargadora Plantonista

22 VICE-PRESIDENCIA
ATOS ADMINISTRATIVOS

PORTARIAN® VP2 - 19/2020-GAB2VP, DE 30 DE NOVEMBRO DE 2020

O Juiz Coordenador da Segéo de Recursos do Tribunal de Justica do Estado da Bahia, Dr. Joséfison Silva Oliveira, no uso de suas
atribuicdes legais e regimentais,

CONSIDERANDO as disposigdes da Resolugéo n° 185, de 18.12.2013, do Conselho Nacional de Justiga, que institui o Sistema
Processo Judicial Eletrénico (PJe) como sistema de processamento de informagdes e pratica de atos processuais e estabelece
0s parametros para sua implementagédo e funcionamento;

CONSIDERANDO o teor do art. 3° do Decreto Judiciario n°® 513, de 25 de agosto de 2020, que dispde sobre a digitalizagcdo de
processos fisicos no ambito da Seg¢do de Recursos do Tribunal de Justica da Bahia e da outras providéncias;

CONSIDERANDO o teor do Decreto Judiciario n° 565, de 03 de setembro de 2020, que regulamenta a digitalizagéo dos processos
judiciais fisicos vinculados a 22 Vice-Presidéncia do Tribunal de Justica da Bahia e da outras providéncias.



TJBA — DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO — N° 2.750 - Disponibilizagdo: terga-feira, 1° de dezembro de 2020 Cad. 1/ Péagina 140

RESOLVE:

Art. 1°. Tornar publica a relacdo de processos fisicos vinculados a 22 Vice-Presidéncia encaminhados para digitalizacéo e
posterior migracéo para o sistema PJe-2° Grau, nos termos do Anexo I.

Art. 2°. Esta portaria entra em vigor na data de sua publicagao.
Salvador, 30 de novembro de 2020.

Joséfison Silva Oliveira
Juiz Coordenador da Secgao de Recursos

ANEXO | -PROCESSOS FiSICOS EM TRAMITAGAO NA 22 VICE-PRESIDENCIA ENCAMINHADOS PARA DIGITALIZAGAO

Processo Entrada de remessa a digitalizagéo
0000030-30.2017.8.05.0000 30/11/2020
0000163-19.2010.8.05.0000 01/12/2020
0002416-04.2015.8.05.0000 02/12/2020
0002537-32.2015.8.05.0000 03/12/2020
0003734-85.2016.8.05.0000 04/12/2020
0007492-48.2011.8.05.0000 05/12/2020
0007685-53.2017.8.05.0000 06/12/2020
0007723-07.2013.8.05.0000 07/12/2020
0007828-42.2017.8.05.0000 08/12/2020
0009470-21.2015.8.05.0000 09/12/2020
0010391-77.2015.8.05.0000 10/12/2020
0012168-97.2015.8.05.0000 11/12/2020
0012842-12.2014.8.05.0000 12/12/2020
0013316-22.2010.8.05.0000 13/12/2020
0015260-49.2016.8.05.0000 14/12/2020
0015693-87.2015.8.05.0000 15/12/2020
0016699-32.2015.8.05.0000 16/12/2020
0017709-82.2013.8.05.0000 17/12/2020
0019109-73.2009.8.05.0000 18/12/2020
0019148-26.2016.8.05.0000 19/12/2020
0019209-52.2014.8.05.0000 20/12/2020
0019258-69.2009.8.05.0000 21/12/2020
0022354-82.2015.8.05.0000 22/12/2020
0022822-75.2017.8.05.0000 23/12/2020
0022842-66.2017.8.05.0000 24/12/2020
0022964-21.2013.8.05.0000 25/12/2020
0023053-39.2016.8.05.0000 26/12/2020
0023588-65.2016.8.05.0000 27/12/2020
0025193-12.2017.8.05.0000 28/12/2020
0027150-19.2015.8.05.0000 29/12/2020
0312083-43.2012.8.05.0000 30/12/2020
0312360-59.2012.8.05.0000 31/12/2020
0317928-56.2012.8.05.0000 01/01/2021

CORREGEDORIA GERAL DA JUSTICA
ATOS ADMINISTRATIVOS

DECISOES EXARADAS PELO DESEMBARGADOR JOSE ALFREDO CERQUEIRADA SILVA, CORREGEDOR GERAL DA JUSTICA
DO ESTADO DA BAHIA, NOS PROCESSOS ABAIXO:

Processo: 0000270-63.2020.2.00.0805

Classe: PEDIDO DE PROVIDENCIAS (1199)

REQUERENTE: CLEICE DOS SANTOS RIBEIRO

REQUERIDO: TRIBUNAL DE JUSTICADO ESTADO DABAHIA

DECISAQ/OFICIO

Acolho, por seus proprios fundamentos, o pronunciamento acima, da Juiza Auxiliar da CGJ, Marta Moreira Santana, fazendo
integrar a este despacho a motivagdo ali exposta, observando que em 09.03.2020 fora proferida decisdo acolhendo o parecer
ministerial e indeferindo o pleito de tutela de urgéncia para majoragéo da penséo alimenticia, em razdo da vedagéo ao Juizo a quo
para alterar de forma precaria os alimentos provisorios estabelecidos em decisdo monocratica prolatada por Desembargador (Al
n°® 8003960-46.2019.8.05.0000). Autos conclusos em 03.06.2020, fora proferido despacho de mero expediente em 29.09.2020,
com publicagdo em 03.10.2020. Petigao ofertada pela parte autora em 14.10.2020 e nova conclusdo em 15.10.2020. Determinada
a notificagdo do Magistrado Titular da Unidade Judiciaria sob comento, a fim de que disponibilizasse copia do inteiro teor da midia



