PODER JUDICIARIO DO ESTADO DA BAHIA
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA

FOLHA DE INFORMAGAO
RECURSO ADMINISTRATIVO

Processo n2 TJ-ADM-2021/31881
Ref. PREGAO ELETRONICO ne®. 078/2021

Objeto: Registro de precos para aquisi¢do eventual e futura de 4.798 (quatro mil, setecentos e noventa e
oito) conjuntos de computador, monitor de video e acessdrios com garantia integral de 60 (sessenta)
meses on-site, conforme descri¢cdo detalhada neste edital e seus anexos.

Recorrentes: LOGIN INFORMATICA COMERCIO E REPRESENTAGCAO LTDA. E POSITIVO TECNOLOGIA S.A.

1. O PEDIDO DE RECURSO ADMINISTRATIVO

As empresas LOGIN INFORMATICA COMERCIO E REPRESENTAGCAO LTDA. E POSITIVO TECNOLOGIA S.A.,
interessadas no processo licitatério n2 TI-ADM-2021/31881 e inconformada com a declaragdo de vencedor
do Pregdo Eletrdnico n® 078/2021, interpuseram Recursos Administrativos, ora em comento, no dia
12/05/2022.

A licitante Recorrida, DATEN TECNOLOGIA LTDA., apresentou suas contrarrazdes em 17/05/2022.

A andlise preliminar revela que o recurso administrativo e as contrarrazdes foram apresentados dentro do
prazo estabelecido, visto que a declaracio do vencedor foi realizada em 09/05/2022, com as
documentagdes habeis que comprovam a legitimidade da representagédo.

No interesse de elucidar os questionamentos deliberados na postulacdo em analise, esta Pregoeira
verificou todos os itens apresentados, como passa a expor:

2. RAZOES DA RECORRENTE
2.1. LOGIN INFORMATICA COMERCIO E REPRESENTACAO LTDA.

A Recorrente, inconformada com a sua desclassificagdo no Pregdo Eletronico n? 078/2021 alega, em
sintese, que cumpriu as exigéncias editalicias, especialmente no que se refere a qualificagdo técnica, e
que a proposta da Recorrida niio estd de acordo com as regras do edital, motivo pelo qual deveria ser
desclassificada do certame.

2.2. POSITIVO TECNOLOGIA S.A.

A Recorrente afirma, em sintese, que a empresa vencedora, DATEN TECNOLOGIA LTDA., descumpriu
exigéncias editalicias, especialmente no que se refere a qualificagdo técnica, bem como apresentou
proposta comercial com links para comprovagdo que nao guardam conexdo com as especificagdes reais
do equipamento ofertado, mas apenas especificacbes genéricas, nao se prestando, assim, para os fins
pretendidos, motivo pelo qual deve ser desclassificada do certame.

3. AS CONTRARRAZOES DA RECORRIDA

Notificada da interposicdo dos recursos, a empresa DATEN TECNOLOGIA LTDA, apresentou contrarrazoes
no dia 17/05/2022.

A Recorrida alega que atendeu a todos os requisitos editalicios e que a Recorrentes inconformadas com o
resultado do certame, interpuseram pegas recursais utilizando-se de argumentos incapazes de ensejar
qualquer alteragdo no resultado do Pregao Eletrénico n.2 78/2021.
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Por fim, a Recorrida afirma que as alegacfes das Recorrentes devem ser desconsideradas, uma vez que,
conforme demonstrado e comprovado, em proposta comercial, documentos, e amostra, os produtos
ofertados atendem a todas as especificagbes técnicas delineadas no Edital.

4. DAS CONSIDERACOES DA AREA TECNICA
Submetidos os autos a drea demandante, por se tratar de anélise técnica, foi dito que:
4.1. RECURSO - LOGIN INFORMATICA COMERCIO E REPRESENTACAO LTDA

“Requisito em analise: EXIGENCIA DE “TAXA DE NO MINIMO 2.000MB/S PARA LEITURA E 1.000MB/S
PARA ESCRITA” — ITEM 3.1 - MODIFICAGAO DAS REGRAS DO EDITAL

Nas suas alegacdes a Recorrente apresenta o argumento que:

“Em nenhum momento o edital exige para a unidade de armazenamento “taxa de no minimo
2.000MB/s para leitura e 1.000MB/s para escrita””,

Ainda segundo ela, o entendimento da empresa no sobre a especificacdo do item 3 — ARMAZENA-
MENTO foi o seguinte:

“0 licitante poderia apresentar unidade de armazenamento (SSD) com tecnolo-
gia MLC ou TLC, ou, opcionalmente utilizagdo de padrdo NVMe com interface PC
express. A conjuncdo “e” utilizada no edital é a chamada em lingua portuguesa
de conjuncido aditiva. A conjungdo utilizada conclui uma enumeragdo, se consti-
tuindo um elemento, estabelecendo relacdo com a unidade de armazenamento
(SSD) opcional (padrdo NVME).”

[...]

Veja que o “e” é conjuncao aditiva, palavra que une duas ou mais oragdes coor-
denadas estabelecendo entre elas uma relacio de adigdo, de soma, de acrés-
cimo de informacdes. In casu, a conjuncéo aditiva empregada no edital comple-
menta a interface opcional (padrdo NVMe com interface PCl express).”

Diante o exposto, o entendimento da empresa, que as taxas de leitura e escrita exigidas dizem respeito
apenas tecnologia NVMe. A Recorrente alega que o texto do item 3.1 ndo esta suficientemente claro,
o que, no seu entendimento, pode gerar incorrer em falta de iscnomia no julgamento das especifica-
¢bes apresentadas.

Ainda no tocante ao requisito em analise, a empresa alega descumprimento ao principio da vinculaggo
ao instrumento convocatério, pois, segundo ela, o texto permite entendimento dubio sobre a exigéncia
técnica.

A Recorrida traz as seguintes contrarrazdes:

11. Em seu recurso, a LOGIN questiona a legitimidade da sua desclassificagao.
Contudo, a sua desclassificagdo foi motivada por um desatendimento técnico
objetivo, em que restou evidente que o SSD do equipamento ofertado pela
Recorrente 1 n3o esta de acordo com os requisitos minimos estabelecidos no
edital.

A Recorrida ainda acrescenta:

17. O fato é que o SSD do equipamento ofertado pela LOGIN, de marca LE-XAR
e modelo NS100 256GB, possui taxa de velocidade de leitura inferior ao minimo
estabelecido em edital.

18. Conforme consta de forma flagrante na documentacdo técnica, bem como

no site do fabricante do SSD, a velocidade maxima de leitura do SSD LEXAR (
) OA\
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NS100 256GB é de apenas 520MB/s, sendo substancialmente inferior ao minimo
estabelecido em edital (2.000 MB/s).

Faz-se necessario esclarecer que a Recorrente em nenhum momento interpés pedido de
questionamento aventando a suposta dubiedade do texto, assumindo o risco da interpretacdo e
entendimento ao encaminhar sua proposta comercial. A documentacdo apresentada pela empresa
LOGIN, disponivel no link
https://industria.login.com.br/sisind/fotos/11042022_SDD_Lexar_NS100_256GB_08042022.pdf deixa
evidente a n3o conformidade da especificacdo elencada no item 3.1, ao apresentar taxas de “Leitura
sequencial de 256GB até 520MB/s Escrita sequencial até 465MB/s”.

Requisito em anélise: NAO COMPROVAGCOES EMITIDAS PELO FABRICANTE “DE DOMINIO PUBLICO” E
“DISPONIVEL NA INTERNET”

A Recorrente questiona o parecer da equipe técnica, referente aos itens 1.8, 4.6, 4.8, 4.9,6.4, 6.8, 6.9,
6.10, 6.12, 6.15, 8.4, 10.2, 11.2, 12.8, 12.10, 14.1, 14.2,14.3, 14.4, 145, 146, 15.2 e 15.4,, o qual
informa que nio foram apresentadas comprovacdes emitidas pelo fabricante, “de dominio publico” e
“disponivel na internet”, bem como o procedimento de avaliagdo da proposta da segunda colocada, &
empresa Daten Tecnologia Ltda.

Nas contrarrazdes da Recorrida, traz o seguinte:

“A LOGIN alega que houve tratamento diferenciado a DATEN devido ao fato de
ter sido solicitada a amostra a Recorrida. Contudo, a convocagao para a amostre
foi motivada pela necessidade de esclarecimento de duvidas da comissdo sobre
detalhes da especificagdo do equipamento da DATEN, como: tamanho de cabos
do monitor, e do mouse. N30 houve nenhum ponto de desatendimento nz
proposta da DATEN.”

Segue 0 entendimento da equipe técnica sobre o tdpico:

Esta previsto no item 4.3 do Termo de Referéncia o seguinte:

4.3.1 As especificacgBes minimas de cada item constam detalhadamente no
Anexo |l — Modelo de Comprovagao das Especificagdes Técnicas.

4.3.2 Esse anexo apresenta as especificagdes minimas exigidas, devendo as
colunas anexas serem preenchidas pelo licitante com as especificacdes reais do
equipamento ofertado — necessariamente iguais ou superiores as especificagdes
minimas — e com a localizagdo da informacdo comprovatéria (pagina, paragrafo
e linha) nos documentos anexados a proposta

No do Anexo Il — Modelo de Comprovacdo das Especificagdes Técnicas a Recorrente informa que
preencheu a informagdo comprobatdria das diversas configuragdes, as quais podem ser aferidas em
sites publicos, como por exemplo itens 4.6 a 4.9, com declaracéo adicional propria, conforme imagem
abaixo:

RGN
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Na peca recursal a empresa informa que ndo deveriam ser consideradas as informacdes contidas nas
linhas referentes ao detalhamento do item no documento apresentado, mas o link que é referenciado

no item principal.

Refazendo a andlise, ficou constatada a conformidade dos itens 1.8, 4.6, 4.9, 6.10, 11.2, 12.8, 12.10,
14.4 e 14.5.

Ainda sobre o preenchimento do modelo de comprovagao das especificacdes técnicas, cabe destacar

as instrucdes de preenchimento do item d, na qual se registra:

d) O compromisso de realizar as acBes a serem efetuadas pela CONTRATADA (por exemplo, elaboragao
e implantacio de imagem nos computadores) devem ser comprovadas por declaragdo do licitante.

Ou seja, o documento editalicio define claramente os casos para os quais serdo aceitas declara¢des da

propria licitante.

Diante disto, conclui-se pela aceitabilidade das declaragdes da empresa LOGIN para ositens 14.1, 14.2,

14.3,14.6,15.2 e 15.4.

Porém, guanto aos itens 4.8, 6.4, 6,8, 6.9,6.12, 6.15, 8.4 e 10,2, a equipe mantém o parecer, ratificando

a ndo conformidade dos itens apresentados.

Requisito em andlise: DA POSSIBILIDADE DE EXIGENCIA DE AMOSTRA PARA VERIFICACAO DE

ATENDIMENTO AO EDITAL — PRERROGATIVA DO PREGOEIRO — INTERESSE PUBLICO

A Recorrente defende o seguinte:
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O pregoeiro notificou 2 Daten Tecnologia a apresentar amostra dos itens em que causou duvida,
inclusive de um deles (item 12.8 e 12.10) que n3o havia apresentado qualquer prova de descricao em
dominio publico disponivel na internet.

Ocorre que em relacdo a Recorrente, em nenhum momento o pregoeiro usou desta prerrogativa para
casos semelhantes, em que em alguns itens foram apresentadas declaracdes de atendimento que
poderiam ser conferidas por diligéncia em apresentacdo de amostra. Esta atitude visa valorizar o
interesse publico, inclusive porgue a Recorrente ofertou melhor preco.

A Daten Tecnologia apresentou o seguinte argumento nas contrarrazbes:

20. A LOGIN alega que houve tratamento diferenciado a DATEN devido ao fato
de ter sido solicitada a amostra a Recorrida. Contudo, a convocagdo para a
amostra foi motivada pela necessidade de esclarecimento de duvidas dz
comissdo sobre detalhes da especificacdo do equipamento da DATEN, como:
tamanho de cabos do monitor, e do mouse. Ndo houve nenhum ponto de
desatendimento na proposta da DATEN.

21. A amostra foi apresentada pela DATEN, e apds a devida verificagdo do
equipamento, foi constatado que o mesmo de fato atendeu integralmente a
todas as especificacdes técnicas estabelecidas em edital.

A documentag¢do apresentada pela empresa LOGIN INFORMATICA evidenciou claramente pontos de
ndo conformidade aos requisitos técnicos previstos no instrumento convocatério (ja citados
anteriormente). Por outro lado, a documentagdo da empresa Daten Tecnologia apresentou pontos de
omissdo e/ou imprecisdo de informagdes, gerando duvidas quanto a conformidade ou ndo de
determinados requisitos editalicios, fazendo-se necesséria a realizagdo de diligéncia para os devidos
esclarecimentos.

Conclusao:

Embora tenha sido necessario retificar, pontualmente, o resultado de avaliagdo de alguns requisitos
técnicos apresentados pela empresa LOGIN INFORMATICA COMERCIO E REPRESENTACAO LTDA, apés
os esclarecimentos introduzidos pelo recurso provido, ratifica-se a ndo conformidade técnica de outros

requisitos.

Portanto, mantemos o entendimento pela desclassificagdo da Recorrente.”

4.2. RECURSO - POSITIVO TECNOLOGIA S.A

“Requisito em analise: DA FORMA DE COMPROVAGAO DAS ESPECIFICACOES TECNICAS EXIGIDAS EM
EDITAL

A Recorrente solicita a desclassificacdo da empresa Daten Tecnologia S.A do processo licitatério em
epigrafe, alegando o n3o atendimento do subitem 4.3.2 do Anexo | — Termo de Referéncia e da instru-

¢do de preenchimento da alinea “c” do Anexo |1l — Modelo de Comprovagao das Especificagdes Técnicas.

A Positivo Tecnologia S.A apresenta o seguinte argumento:

“16. Tal exigéncia objetiva evitar riscos de a Administragdo receber um produto
inferior ao solicitado em edital, tendo em vista que a maioria dos fabricantes
usam catalogos de equipamentos genéricos, onde constam vdrias configuragdes
que podem ser ofertadas. Desta forma, a comprovagdo ponto a ponto efetiva a
confirmacédo de gue o equipamento ofertado atende realmente ao pretendido.

17. Todavia, na contram3o do que dispde o Edital, a proposta da licitante DATEN
nio permite identificar as especificagbes reais do equipamento ofertado, nota-
damente no que diz respeito a sua tentativa de comprovagdo ponto a ponto.”

: &h |
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A Recorrente acrescenta ainda:

“19. Analisando a proposta da licitante DATEN facilmente se percebe que n3o foi
cumprida a regra editalicia destacada no tépico Il.A em epigrafe, de forma que
algumas configuracdes ficaram sem a devida comprovagdo.”

As contrarrazdes apresentadas pela Recorrida foram as seguintes:

“30. Cumpre notar que a proposta foi minuciosamente verificada, a ponto da
comissio de licitacdo solicitar encaminhamento de amostra do equipamento
para confirmacdo do tamanho dos cabos do mouse e do monitor. Isto demonstra
que a proposta da DATEN é clara e as comprovagdes apresentadas permitiram &
comissdo técnica, a plena identificagdo de todas as especificagdes técnicas reais
do equipamento.

31. As davidas que foram suscitadas pela comissdo de licitagdo foram facilmente
constatadas na sessdao de homologag¢io da amostra, 0 que comprova que a acei-
tacdo da proposta da DATEN foi acertada, visto que o equipamento de fato cum-
pre com todos os requisitos técnicos do edital.”

O requisito em analise é que a citada exigéncia editalicia tem como objetivo permitir a verificacdo de
forma objetiva e eficiente de informagdes em documentos com grandes volumes de dados. Os links de
dominio publicos apresentados pela empresa Daten Tecnologia foram suscintos e claros, possibilitando
aferir a aderéncia aos requisitos técnicos previstos na licitacdo.

Conclusdo:

Embora a empresa Daten Tecnologia tenha omitido os dados pontuados pela Recorrente, a auséncia
destas informacées n3o impossibilitou nem comprometeu o julgamento objetivo dos requisitos apre-
sentados na proposta. Ressaltamos que a finalidade de uma licitagdo é garantir a proposta mais vanta-
josa para a Administra¢do publica. Portanto, excessos de formalismo devem ser ponderados dentro do
principio da razoabilidade. Esse entendimento encontra-se assentado pelo Tribunal de Contas da Unido
- TCU, acdérddo 357/2015, entre outros. Apds andlise do recurso e contrarrazdes apresentados, consi-
derando que a Recorrente ndo questionou qualquer requisito técnico do objeto apresentado na pro-
posta pela Recorrida, mantemos o parecer sobre a aderéncia da proposta da Daten Tecnologia as
especificagdes previstas no Edital do pregdo eletrénico n2 078/2021.”

5. INFORMAGOES DA PREGOEIRA

Inicialmente, cabe-nos informar que o procedimento licitatério em analise transcorreu em estrito
cumprimento aos principios basicos que regem os atos da Administracdo Publica, em especial, ao principio
constitucional da legalidade e da isonomia.

Observe-se que os documentos habilitatérios da Recorrida, fls. 1016/1076, referentes as habilitagcoes
juridica, fiscal e econédmico-financeira foram, inicialmente, analisados por esta Pregoeira, conforme check
list, as fls 1162/1163 do Processo TJ-ADM-2021/31881.

Ap6s essa andlise, 0s autos foram encaminhados a drea demandante (CPROM/DMO/SETIM), para a andlise
dos atestados de aptiddo técnica e das propostas de prego/planilha/Catalogos, uma vez que é de
responsabilidade do representante da drea, que tem a capacidade de aferir e validar a comprovacao da
qualidade técnica, bem como atestar se a proposta apresentada pela empresa licitante estava ou n3o de
acordo com a exigéncia constante do Termo de Referéncia.

Cumpre esclarecer, de logo, que os editais para a contratacdo de servigos pelo Tribunal de Justica da Bahiz
atendem todas as normas legais regentes, e s3o devidamente vistados e aprovados através de parecer da
Consultoria Juridica da Presidéncia, in casu, o Parecer n.2 462/2022, as fls. 480/493 do processo TJ-ADM
2021/31811, assim como o processo licitatério é precedido de autorizagdo da Autoridade competente, fls.

6 A
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231, cabendo, ao Nicleo de Licitagdo e seus pregoeiros, apenas e tdo somente executar a licitagdo
autorizada procedendo o respectiva Pregdo.

As exigéncias editalicias, além de compativeis com a legislagdo pertinente, visam contratar empresas com
capacidade para a prestacdo dos servigos especializados objeto da licitagdo, de grande monta, que exigem
expertise dos servicos vinculados ao contrato, evitando, por assim dizer, a vulnerabilidade da
Administragdo e o0 consequente prejuizo ao erario.

As questdes apresentadas pela Recorrente e Recorrida foram devidamente analisadas pela Equipe de
Planejamento da Contratacdo/area técnica demandante, que tem a capacidade de aferir e validar a
comprovacgdo da qualidade técnica, bem como atestar a compatibilidade da proposta apresentada pelas
empresas licitantes, conforme exposto, integralmente, no item 4 deste parecer.

A Equipe de Planejamento da Contratacdo, ao analisar as razdes recursais apresentadas pelas Recorrentes,
emitiu parecer técnico, manifestando-se, ponto a ponto sobre as questdes levantadas, concluindo que
suas alegacBes ndo procedem, ratificando que a Recorrida atendeu a todos os requisitos do Edital, e que
possui capacidade técnica operacional para cumprimento do contrato, conforme escopo descrito no
Termo de Referéncia.

A Administracdo tem o dever de apreciar e o poder-dever de rever seus préprios atos e sanar os defeitos
encontrados, se for o caso, por prudéncia, zelo e pelo principio da autotutela, conforme item 11.2 do edital
e Decreto Estadual n? 19.896/2020.

Em seu art. 78, §52, dispde a Lei n® 9.433/2005 ser “facultada a Comissdo ou autoridade superior, em
qualquer fase da licitacdo, a promover diligéncia destinada a esclarecer ou complementar a instrugao do
processo”.

Em seu art. 43, §32, dispde a Lei n2 8.666/1993 ser “facultada a Comissdo ou autoridade superior, em
qualquer fase da licitag3o, a promocio de diligéncia destinada a esclarecer ou a complementar a instrugao
do processo, vedada a inclusio posterior de documento ou informagdo que deveria constar
originariamente da proposta”.

A luz desses dispositivos, caberd 3 Administra¢do solicitar maiores informagdes a respeito do documento
apresentado, quando este, por si s6, ndo for suficiente para comprovar o atendimento das condigdes
fixadas no edital.

As diligéncias tém por objetivo o esclarecimento de duvidas, obtencdo de informagdes complementares e
saneamento de falhas (vicios e/ou erros).

A finalidade da diligéncia é possibilitar que o pregoeiro, a comissdo ou a autoridade competente possam
reunir todas as informacées necessarias a fim de que possa tomar a melhor decisdo, isto €, a mais segura
e adequada. Com isso, sempre que se entender necessdrio esclarecer ou complementar dados e
informacdes que podera ser determinada a diligéncia em qualguer fase ou etapa da licitagdo.

Note-se, portanto, que a realiza¢3o de diligéncia destinada a esclarecer ou a complementar a instrugdo do
procedimento licitatério independente de previsdo em edital, sendo decorrente dos principios da
Administracdo Publica e da prépria disposigao legal contida no art. 43, §32, da LGL.

Havendo alguma falha formal, omissio ou obscuridade nos documentos de habilitagdo e/ou na proposta
ha um poder-dever por parte da Comissio de Licitagdo/Pregoeiro em realizar a diligéncia, superando-se
o dogma do formalismo excessivo e prestigiando a razoabilidade e a busca pela eficiéncia, ampliagdo da
competitividade e a proposta mais vantajosa para a Administracédo.

Nesse sentido, orienta o TCU no acdrddo 357/2015-Plendrio:

No curso de procedimentos licitatorios, 2 Administracdo Pablica deve pautar-
se pelo principio do formalismo moderado, que prescreve a adogdo de formas
simples e suficientes para propiciar adequado grau de certeza, seguranca €
respeito aos direitos dos administrados, promovendo, assim, a prevaléncia do
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contelido sobre o formalismo extremo, respeitadas, ainda, as praxes essenciais
a protecdo das prerrogativas dos administrados

E no Acdrddo 2302/2012-Plenério:

Rigor formal no exame das propostas das licitantes ndo pode ser exagerado
ou absoluto, sob pena de desclassificagdo de propostas mais vantajosas,
devendo as simples omissdes ou irregularidades na documentagdo ou na
proposta, desde que irrelevantes e ndo causem prejuizos a Administragdo ou
aos concorrentes, serem sanadas mediante diligéncias.

A vedacado para inclusdo de documentos restringe-se somente a inclusdo de documentos que deveriam
ser entregues inicialmente, pois isso configuraria um tratamento anti-isonémico entre os participantes,
por conseguinte admite-se a inclusdo de qualquer outro documento que sirva como complemento
necessario a elucidagdo de obscuridades, diavidas ou, até mesmo, veracidade dos documentos ja
apresentados.

E o sentido que se extrai do Acérddo 2.730/2015-TCU-Plendrio, in verbis:

A promocdo de diligéncia em face do atestado de capacidade técnica pode ter
como finalidade tanto a complementagdo de informagdo ausente no
documento como a confirmacio da veracidade dos fatos nele descritos. £
importante ressaltar que a diligéncia pode ser feita junto a empresa ou ac
emissor do atestado, ficando a cargo da comissdo ou do pregoeiro decidir qual
opg¢do serd mais rapida e segura.

Logo, a inclusdo posterior de documentos por parte da propria autoridade condutora do certame
licitatdrio deverd ser admitida desde que seja necessaria para comprovar a existéncia de fatos existentes
a época da licitagdo.

Diante da detida analise das razdes recursais e contrarrazbes apresentadas, bem como a manifestagao da
Equipe de Planejamento da Contratacdo/area técnica — CPROM/DMO/SETIM - e do cotejo da doutrina,
principios e jurisprudéncia aplicdveis, cumpre-nos ressaltar que ndo assiste razdo as Recorrentes, uma vez
que a empresa Recorrida cumpriu ao quanto solicitado no instrumento convocatdrio, comprovando a sua
habilitag3o.

6. CONCLUSAO

Diante do exposto, opinamos pelo NAO PROVIMENTO aos Recursos Administrativos, considerando que a
empresa DATEN TECNOLOGIA LTDA atendeu integralmente aos requisitos da proposta de pregos e
habilitagdo exigidos no edital, estando devidamente classificada e habilitada para o certame.

Isto posto, encaminhe-se o presente feito & Consultoria Juridica da Presidéncia para ciéncia e
pronunciamento juridico.

E o relatério da Pregoeira, S.M.J.

Salvador, 23 de Maio de 2022.

Camila Andra eGii des

Antonio
Ch_gﬁ do Nucleo de Licitagdo
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